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GEGEVENSBESCHERMINGSAUTORITEIT, met zetel te 1000 Brussel, 

Drukpersstraat 35, ingeschreven bij de KBO onder het nummer 0694.679.950, 

eiseres, 

vertegenwoordigd door mr. Johan Verbist, advocaat bij het Hof van Cassatie, met 

kantoor te 2000 Antwerpen, Amerikalei 187 /302, waar de eiseres woonplaats 

kiest, 

tegen 

Onderwijsinrichtingen Y, verweerster, 

vertegenwoordigd door mr. Patricia V anlersberghe, advocaat bij het Hof van Cas­

satie, met kantoor te 1000 Brussel, Kolonienstraat 11, waar de verweerster woon­

plaats kiest. 
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werd ingediend bij de bespreking van het wetsontwerp. Dit amendement werd 

door de indieners verantwoord als volgt: 

''Art. 221 

De tweede paragraaf aanvullen met de volgende zin: "tenzij het gaat om een pu­

bliekrechtelijke rechtspersoon die goederen of diensten aanbiedt op een markt. 

Verantwoording 

Tijdens de hoorzittingen over dit ontwerp kwam bij verschillende sprekers tot ui­

ting dat de vrijstelling van administratieve geldboetes voor de overheid als onre­

delijk werd ervaren. Als we kijken naar de wetgeving van andere Europese landen 

ter implementatie van de Verordening, zien we dat er landen zijn waar dezelfde 

vrijstelling geldt, maar evengoed zijn er landen die wel toestaan dat de overheid 

pecuniair zou warden gesanctioneerd, en dan vooral wanneer het gaat om entitei­

ten van de overheid die in concurrentie treden met private spelers op de markt. 

We denken dan vooral aan overheidsbedrijven die actief zijn op de markt .van ver­

voer, post- en pa/gesbedeling, telefonie, communicatie, ... In ons land kan men 

moeilijker het begrip "concurrentie" gebruiken, aangezien er voor een aantal 

overheidsbedrijven geen private tegenhangers zijn. Orn er toch voor te zorgen dat 

er sprake kan zijn van pecuniaire sancties, wordt in dit amendement een om­

schrijving ontworpen die is gebaseerd op een omkering van de omschrijving die 

gangbaar is in het economisch recht, waar men stelt dat iedere publiekrechtelijke 

rechtspersoon die geen goederen of diensten aanbiedt op een markt, geen onder­

neming is. Als we die logica omkeren, kunnen we in het kader van dit wetsontwerp 

zeggen dat iedere publiekrechtelijke rechtspersoon die wel goederen of diensten 

aanbiedt op een markt, kan warden gesanctioneerd door administratieve geldboe­

tes op te leggen. Dit creeert een eerlijker speelveld tussen de overheidsbedrijven 

en de private markt. 

Egbert Lachaert (Open Vld) Peter Dedecker (N-VA) Sonja Becq (CD& V) Gautier 

Calomne (MR)" 

Uit de uitdrukkelijke bewoordingen van deze verantwoording blijkt dat de wetge­

ver de omschrijving "die goederen of diensten aanbiedt op een markt" in het ka­

der van het gegevensbeschermingsrecht heefi ontleend aan het "economisch 

recht". Er kan daarom warden aangenomen dat de indieners van het amendement 

verwijzen naar artikel 1.1.1 °, van Wetboek van Economisch Recht, dat bepaalt dat 

"iedere publiekrechtelijke rechtspersoon die geen goederen of diensten aanbiedt 

op een markt" niet kan worden beschouwd als 'onderneming'. Het begrip 'goe­

deren of diensten aanbieden op de markt' wordt met andere woorden door de in­

dieners van het amendement zelf uitdrukkelijk in verband gebracht met het Euro­

peesrechtelijk ondernemingsbegrip in de context van het vrij verkeer van diensten 

(Baek III WER) en van de bescherming van de mededinging (Baek IV WER). Een 
































